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rior Govierne, (v

A

PARECER DE ORDEN DE ESTE SUPE-

e

i
I E LEIDO DE ORDEN DE ESTE SUPE-
rior Govierno, un papel, cuyo titulo es: Sasrsfac-
cton & una Calumma yrmaginaria, y defenfa de una ver-
dadera Calummia,que intenta dar a luz el Doét. D. Juan
Jofeph de Villarreal, Cathedratico de Anatomia, y Me-
dico de los Reales Hofpitales de San Barthclome , y
de el Efpiritu-Santo. La materia de que trata, es de fum-
ma importancia en la practica ; porque fiendo los Do-
lores de Coftado defcendentes unas enfermedades no
poco frequentes en eftas Regiones, qualquiera doc-
tina menos fegura, que fobre fu curacion fe permi-
tiefle , fuera fummamente perniciofa. El' Autor llevado
de ¢l zelo de la falud publica, manifiefta fu erudicion en
efte punto, lo que bafta para hacer conocer, que la o-
pinion del Contrario no es lamas feguida, ni la que
debe feguirfe enla curacion de la enfermedad que pro-
pone. Como no da razon alguna para probar lo que
intenta, parece que con corregirle la autoridad prin-
cipal en que fe funda, y oponerle otras de Autores
de igual credito al que cita, queda rechszada la opi-
nion contraria. Efto lo executa el Autor con fumma cla~
ridad, en lo que impendid no poco travajo; como di-
xo Ovidio.
Corrigere ar ves eft, tanto magis ardua, quante
- Majgor Ariftarco magius Homerus erat.
Lo que debe entenderfe de las obras polemicas de ef-
te genero, en que es mas facil eftablecer una opinion,
que refutar con folidez la contraria.
Con todo porque no e pensara, que efto folofe
reduce a aatoridades , ha tocado el Autor, aunque fuc-
cin=



cintamente ,.con baftante claridad , la razon que hay
para que fea udl la Sangria en la enfermedad dicha.
Ala verdad, la Sangria, en toda obftruccion inflama-
toria, como la que hay en la Pleuritide defcendente,
difminuye la copia de fangre, que la caufa; hace mas
‘expedita la circulaciom; quita 'la comprefion de los va-
fos ; rareface, y difuclve los liquidos ; revele, y refii-
gera la fangre caliente, que hace dectibito a la parte
afeéta : efectos todos, que, como enfena Boerhaave,
fe deben promover en qualquiera grave  inflamacion.
La Obra por otra paute me parece de buen guf
to; porque la fazon gue leda el Autor le quita aquel
dexo fafhdiofo, que fucle tener, por lo comun tode
lo que toca en Medicina. Finalmente en efla corta
Obra fe dexa percebir muy bien la erudicion medica,
¢ Ingenio que pofiee ¢l Autor , lo que le hace digno
de clogio. ,
Ommia [unt pemtus multa dignifsima laude.
Subuls mgemio confona cuntla fuo. |
Por todo lo qual , y' no hallarfe en efte pas
pel cofa contraria 2 las maximas de la verdadera Me-
dicinay, foy de di¢tamen que es acreedor de la licens
cia que folicira. Salvo &«. Lima y Julio 31.de 1759,

Doit. D. Cofme Bueno.



QUEL ARTE QUE INVENTO

| la necefidad, adelantd la experiens
1 ¢a, ¢ meenta con ella perficiow
nar la razona beneficio de Ja fa~
7| lud de los hombres, expuecfta 3
| 1a vicifitud inevitable de las caue
fas naturales, parece que, afsi co-
mo es ¢l mas noble, debia fer el
mas eftimado; porque fiendo ¢l unico afylo en las
mas urgentes necefidades de la vida, tiene, para fer
apreciado el mas poderofo motivo de recomendacion,
Dcbieran por cfto los hombres darle la eftimacion que
merece,y honrar & fus profcfores como lo acon(}cja
Dios por pluma del Sabio Siracydes: Honora Adeds.
cum propter necefitarem. Pero por un indifcreto mo-
do de entender las cofas fe ha hecho comunmente
defpreciable , y folo los prudentes fon los que verda-
deramente le eftiman : Et Vir prudens non [pernet eam.
Ya efto lo hiziera tolerable la coftumbre, {1 fus mifimos
profefores no concurrieran por fuparte a dar nuevas caus
fas para fu defprecio. Si falrando a la ingenuidad, que
deben profefar, no foftubieran opiniones contrarias 2
la razon, y a la experiencia. Sillevados de la emula-
cion O de la embidia no quifieran adquirir credito 2
cofta de agena reputacion. Y fi faltando a las leyesde
una moderacion Chriftiana no hicieran culpa agena lo
que es engafio proprio , entrando en efcandalofas dif=
putas , fin las luzes que fe necefican en la materia que
{e propone.

Un Manufcrito, que no carece de eftos defectos,
que corre de mano en mano,y que con una injufta
provocacion ha puefto fu Autor en las mias, me ha-
ce tomar la pluma, mas para vindicar la verdad, que

ara defenderme , y mas para volver por cl honor de

Ia facultad, que por el mio.
, o b Ques




Quexafe fu Autor, que habiendo vifitado  al Se- [
for Don Juan Baptifta Baquixano Conde de Vifta-
‘Florida, la vifpera de fu fallecimiento ,y haviendo con-
denado las Sangrias , que fe ordenaron para fu cura-
cion, huvicfle yo dicho que no fabia lo que decia; que
-efto fignifica la exprefion que fe me ofiecio entonces.
-Efta quexa lo ha hecho entrar en una mareria de que
‘tiene poca noticia ; queriendo que pafe fu juicio por
demonflracion de un yerro, que en la opinion mas
ropable fue uno de los aciertos de la conducta de
ros Medicos. Sinque obfte que el enfermo no fanaf~
fe: pues los nuevos accidentes que pofteriormente le
fobrevinieron, para cuya precaucion fe executaron las
Sangrias , y otros auxilios, fieron mayores que los
remedios mifimos ; que por efto dixo Hipocrates en
cl libro de Arte: Siquis afficitur morbo vehementiors
quam [unt inflrumenta medicine , [perare non opor-
tet, ut @ medicina juvetur.

Como las propoliciones vertidas en dicho pa-
pcl pueden fer perniciofas a los que lo leyeren fin
baftante inftruccion medica , me ha parecido , al dar
fatisfaccion a la quexa de el Autor, evitar ¢l daio que
fu falfa doétrina pudicra caufar en los cafos, en que fon
necefarias las Sangrias. Afsi fatsfaciendo al argumen-
to de que fe vale, y haciendo ver la mala inteligen-
cia que tubo el Autor de las autoridades que cita, me-
parece havie hecho un fervicio udl al publico. Pero
de palo fe'me permitira, que haga una it otra obferva=
cion fobre algunos pafages de dicho papel, que para
todos ; fobre fer un trabajo impertinente 5 fucia gaftar
mutilmente ¢l tiempo. Proteftando defde luego, que
mi inzento no es rebajar la eftimacion del Auotor por
la parte que la merece, ni mi animo ofender fu per-
fona; pues en fu facultad, entiendo que tiene todala
fuficiencia que necefitaun Cirujano para fer eftimado; y
fmalpcice Di-




" Dicere de 7:8[)145, perﬁ)m'.c parcere nofca
 Sunt [ine felle mei, non fine melle [ales. :
V:}mos al papel. El Rotulo de la Obraes: Defenf/a de uns
injufla calummia, y advertencia de un yerro mcdico
"lLa primera parie de efte titnlo contiene un pleonafmo.
Quicn 1o fabe que toda calumnia es unaacufacionin-
jufta? Quando calumnia no es otra cofa, que una fal-
fa, y maliciofa acufacion que fe hace de @lguno por
cn\ojo,(‘) venganza, para infamarle. Con que cfa de-
mas aquella voz injufta; pues con decir calumnia ef-
taba ya dicho. O f{ino, denos ¢l nuevo Efcritor una
caluniiia que fea jufta. No fue calumnia ¢l decir, que
no fabia lo que fe decia en punto de curacion medi~
ca. Lo primiero, porque ¢l Autor no es Medico, fi-
no folo Cirujano, y no fe hablo de fu peifona porlo
qtoca a Cirjia, fino por lo perteneciente a Medicina,
de que fe quifo conflituir Juez. Como pues podia fer de-
facreditado en una facultad en que no tenc credito ?
Sera calumnia decir de un Theologo que no tiene bue-
na letra? O de un Medico, que no {abe abrir una A=
poftema 2 Mcjor le huviera eftado al Autor no defa-
creditarfe de Cirujano en la junta; pues fiendo lama-
do paraque dicfe fu dicamen fobre lo que podria ha-
cer en una Erifypela, que le fobrevino al Enfermo, en
que amenazaba una Gangrena, fe defpidid fin dar pa-
recer , contentandofe con defacreditar a los Medicos,

defeonfolar la familia. Lofegundo, queaun quando
fuera Medico no debiera tenetfe por calumniados pues
una defenfa jufta de parte mia no era con animo de
infamatlo, {ino de volver por el honor, que ¢l con
fa errado juicio, y demafiada precipitacion intentd
quitarme, quando fin oir la relacion de los I\.'Tcdxcos,
fino folo del Enfermo cali moribundo, profirio que la
curacion fe ‘havia errado por haverlo fangrado. Y e®

bien eftrafio modo de defenderfe de una imagimdla ca=
- Wi



Jumnia decir por efcrito una cofa tan falfa con animo
de infomar los Medicos; lo que esuna calumnia ver-
dadera, © por mejor decir una contumelia, pues nos
dio con ella en cara la noche de la confulta.

La fegunda parte del Rotulp_cs‘: Advcrtc_ncm de'
un yerro Medico. No es facil adivinar, que quifo de-
cir ‘el Autor por eftas palabras. Advertencia cs lo .mlf:
mo que confejo, O enfefianza. Y fu p:lfp;l no ticne
traza de uno, ni de otro; pues ni aconleja, ni en-
fena cofa alguna. Antes puede decirfe que defenfeqa;
porque propone una falfa doctrina aquien fabe la ver-
dadera en la materia de que fe trata; y que bien le-
xos de hacernos doctos, antes nos puede hacer ig-
norantes , como fe vera defpucs. Si quicre decir, que
noto, 0 percibio unyerro que hicieron los Medicos en
haver fangrado al Enfermo ; fe ha enganado folemne-
mente; por que no fabiendo, que motivos tubicron los
Medicos paia haver fangrado, no pudo faber, que hu-
vieflen errado. Conque efta fegunda parte de ¢l titus
lo, es como fi eftuviera en blanco; pues no fe aciers
ta con fu fentido. Con que ve aqui un papel fin tis
tulo como la cruz de el mal ladron. ‘

Entra en la introduccion, con un caftellano de
pic quebrado a poner por cfcrito las palabras con que
denote f{u habilidad para cenfurar Medicos. Efta’ ex-
prefion, que arrancd & mi natural moderacion el fon-
rojo en que nos pufo fu precipitado juicio, y queto=
mandola fegun todo fu valor, no quiere decir otra
cofa, fino que ignoraba lo que decia en punto de Sane
grias, debia haverla difimulado politicamente; como que
eftas fon unas palabras que fe las lieba el ayre, y que
un hombre ofendido , quando nfixum [tridet [ub pec-
tore vulpus , fucle inadvertidamente proferirlas , mas
por defahogo de ¢l dolor, que por venganza de una
afienta , y mas quandp ng fe dicen cara & ¢ara, como

la



lo hace nucfiro Autor, de que fe infiere Ta fumma de-
licadeza, y ¢l alto concepto que tiene hecho de fi pro-
prio; lo que es una manificfta philaucia, uno de los
mayores defectos, que puede tener un hombre de
bien.

Profigue la introduccion con un largo epifodioy
en que, con unos quantos lugares comunes , prueba
que no fiempre es ignorante la juventud, y que bien
puede hallarfe la ciencia finlas canas, afunto, que por
haverlo tratado muchos, es cofa que ya enfada. Quien
no fabe que Sunt quibus maenium , € rerum notitia
velox Ante pilosvenit. Y que Si perlonga facit_[apienté
barba, quid obflat Barbatus pofsit quin caper effe Plato?
Lo que debia probar nueftro Autor era, que efto fe
dixo por fu merced; que lo demas todos lo faben,
y lo faben por experiencia {in mendigar erudicio-
nes hiftoricas. Pero nueftro Autor, 0 nueftro Adver=
tidor, (que es menefter inventar nucvos nombres pa=
ra nuevos empleos) prueba de fi todo lo contrario ;
pues la primera vez que fe mete a efcritor fale con
una obra, que no tiene mas de ingenio , ?uc haver
wrasladado unos quantos textos , cofa que faben ha-
cer los nifios de la efcuela. Y es bien que fepa que
como dixo Horacio. Sapientia prima ¢t Stultitia
carutffe- Wity

Pero dexemos efto,y vamosal principal afunto de la
obra, ¢l qual no es otro que probar ¢l abufo de las
dos primeras [angrias, [upucfta la enfermedad que Je
concibio al prinupro. Quien no grccra,al_v_cr cfte afun-
to, que yo foy el objero, aquicn fe dirige la adver=
tencia, haviendo fido yo, el que prdcno las dos pri=
meras fangrias antes que concurrieffen los demas Me-
dicos ? Pues no es afsi; @ todos va dxngldo el tiro.
Eflo fe convence por dos razones. La primera , por=
que la noche, en que concuirio el Advertidor ala con-

C fus



fulta, no folo condend las primeras, fino es todaslas
fangrias, fignificando que la mifion de fingre era en
aquel cafo, el peor remedio que fe podia haver exes
cutado , que havia debilitado al Enfermo, & introdus
cidole la muerte; que havia fido el deftruétor de la
vida. . .. Cerberus, €' Furiae . . . tartarus horrificos eruc-
tans faucibus aftus.

La fegunda , por que de no fer afsi, fuera el in-
tento del Auror la mayor inconfequencia de do&rina,
que fe pudiera excogitar, que no fe falva con decir en
la introduccion que efta cierto que los vemedios pofte-
vibres cftarian bien ordenados , 'y que los dotos /e~
dicos dz’rtigirian la curacion a los [ymptomas. Porque,
que privilegio tuvieron las ultimas fangrias, que no tus
vieron las primeras; y mas quando eftas faeron apro=
badas de los Medicos doctos, que viendo la refiften=
cia del mal ordenaron las fegundas? Si en ¢l princis
pio dc una enfermedad inflamatoria no fe debe fan<
grar, como fe podra hacer utilmente fangria en el efs
tado? En el principio, quando ¢l humor pecante efta
mezclado con la mafa de los demas humores, quando
tiene mayor aptitud para moverfe, deben execusarfe
las evacuaciones: y fi nd de que firve aquel Aphorif-
mo deHipocrates que dice inchoantibus morbis, [i quid
tibi videtur movendum move; dum Vero confiftunt, ac

uiefcunt, melius eft quictem habere? Siendo pues de
ngria la indicacion que fe prefentaba en ¢l progreflo
deel, claro efta que havia de fer mayor en el princi
. pio. Conque, o todas las fangrias fueron mal ordena-
das, 0 no fe han de condenar las de ¢l principio. Por
que i en el principio quando aun no eftaba impac~
to ¢l humor en la parte no. debia fangrarfe, como
fieron bien ordenadas las fangrias defpues, quando de-
biera eftar el humor fixo en la parte, y era mas di-
ficil defalojalo de ¢lla? Luego el no condenar las vi-

“Unas



timas fangrias es una inconfequencia, en que folo pue-
de caer un hombre, 0 ignorante, o ciego de una pa-
fion, que le hace poco honor a fu racionalidad. Lue-
go el Seiior Advertidor no folo dirige el tiro contra
mi, fino tambien contra los demas Medicos doctos,
que concurricron a la confulta.

Enwa pues en fu afumpto principal, y po-
ne por epigraphe al unico capitulo de fu obra aquel
vulgar difticho. Non ¢ft in Medico femper relevetur
ut ager: Interdum doélaplus valet arte malum. Al le-
erlo llegue a fofpechar que arrepentido de fu injufto,
y mal fundado empeiio iba @ cantar la palinodia, y
que en vez de llevar adelante fu intento, queria, por
modo de penitencia, defenderme de qualquiera calum-
nia, que algun mal intencionado me huviefle lebanta-
do fobre la curacion del difinto Conde. Pero me de-
fengaie breve, al ver que profeguia fo empeno, con
igual injufticia , y animofidad. A que fin pues , decia
yo entre mi, viene aquella excufacion, Non eft in me-
dico femper relevetur ut ager 8«c. fi havia de culpar al
Medico por haver afiftido al enfermo contra las reglas
del arte? No feria una cofa bien extravagante , para
condenar la mala conduéta de un piloto, proponera-

uel lugar de Virgilio, en que una formideble tem-
peftad hizo naufiagar a Encas , aun contt la vigilancia
de fu Piloto.
v e vunStridens Aquilone procella _
Velum adverfa ferit, fluctusque ad fidera tollir:
Franguntur rems, tunc prora averait, O wndss
Dat 1arus . .C rapidus vorat, €~ equore vortex?
Yo no entiendo que intento tuvo cl Autor, pregonan=
do vino, y vendiendo vinagre.
Comienza el capitalo dando razon de fu llamada
3 la Cafa de el Enfermo: de la relacion que cfie le
hizo de fumal: y pafa & ver (i puede adjvinar, que ac-
Ci~



cidente padecia en’ el principio. pice que no fi2 Cos
lico ( como fi fe huviera hallado 4 la cabezera dcl_ 'cq—
fermo en el principio de ¢l mal ) ni en la lata ligni-
ficacion de cfla voz, ni en la eftii¢ta, ( ni legitimo
ni ilegitimo querra decir) No en la fignificacion laca,
que es quando otros inteftinos que no fcan ¢l colon,
padecen , porque eftan mucho mas abajo de ¢l lugar
en que fe fintio el dolor. Pobre hqmbrc\! Ahora ig-
nora qne al dolor de la parte inferior , O fondo del
eftomago, laman algunos Colico Eftomacal latamente?
Que hay colico hipocddriaco? Colico Nephritico &c.Que
Jey fe ha promulgado para que folo los dolores: de
los inteftinos fe hayan de llamar colicos 2 Que no fue
colico lesitimo lo prueba con que en el Epigattiio no
{e fima el colon. Y efto lo dice con aquella facisfac-
cion con que dice otras cofas,y con anadir que tode
eflo lo demueflra la [eccron anatomica; comol {u mer-
ced folo havieravifto Epigaftrios,y huviera difecado cadas
veres. Pues no lo queremos creer; por § Francifco Silvio
de Leboe, cuya autoridad es mejor que la fuya, nos en-
feia que Colan inteflinum & dextro snguine incipiens fub
soflarum notarum cartilagmibys fertur ad fonftrum bipes
chondrizm; y los catilagos, o ternillas de las coftillas fal=
fas , fegun nucfiro advertidor, eftan en el Epigaftrio.
Ademas que epigaftrio cs lo mifmo que viente fu-
perior 5 (aunque Galeno lo tomd por todo ¢l vien-
tie,) y cfte fe cfliende hafla cerca de el ombligo, &
cuyos lados eftan los hipocondrios. Y pregunto, una
gran porcion de el colon no efta mas arriba de el
ombligo 2 No habra Anatomico, que llevado de fit pro-
pria experiencia, no diga que fi. Siendo cfto- afsi, a-
quicn fe le ha ofrecido velut ex: tripode decretar; g en el
Epigatiio, o vientre faperior no fefitna inteftino alguno?
Con que bien pudo fer colico el dolor de que fe tara.

Peio vaya por ahora, que el colon no pafe de




el ombligo pata arribai efto folo fera en eflado 12
taral , quando dicho inteftino no eft¢ “inflamado; pot
que en cftandolo, mo folo fubira mas arrib; pero fue=
le llegar, bafta las coftillas. Efto lo convence un lugae
de Aretco, que dice afsiz Dolor modo ad coftas ufque af~
cendit, quando € [peciem pleurstidis prafefert; modo
[ub \fpurias coftas huc < slincy'sta ut jecur; aut lien dole=
re videantur. Colon enimn pregrande, € quoquover[une
circumyvoluciones faciens &c. Para perfuadir que el
inteftino colon no llega al epigaftrio,fe pone muy de
propofito a hacer una defcripcion de el, que no es
mejor la que hace Monf. de la Condamine de ¢l Rio
Maraion. Pero toda fu Colographia firve de nada, co-
mo acabamos de probar , pues quando todo turbio
corray afsi como el Marafion en hinchendofe no fe con-
tendra en los terminos que le feiala Condamine , de
el mifmomodo, en hinchendofe, o inflamandofe ¢l co~
1on faldra de madre, y fubira hafta muy arriba.

Lo que me ha caydo muy.engracia esla Etymo-
logia que le da al colon. Dice que fe llama afsi por
parecerfe a la cola de un Leon; como que por cor=
wpcion fe dixeffc coledn, & colon, fymcopando mas
la voz. Es menefter darle un premio por una erudi-
cion tan exquifita Date ferta Camene praclaro capi-
ti. Con que fegun cfto nos es deudor el Latio,y aca=
fo la Grecia, de el nombre de efte inteftino , cofa que
me quadra mucho, por tantos como nofotros les de<
bemos. Lo mifino digo de los Francefes, Alemanes &c.
que todos le llaman colon, finque pueda deducirfe de
cola de Leon en aquellos idiomas. Yo he vifto otra
etymologia traida de el Griego, que no pongo , por
no fer largo. Pero dexemos inepcias , que fi todas fe
huvieran de ‘obfeivar nos faltara papel ; pues for' tan-
tas cn una tan pequena obra:

Quantus ab occafue Veriens plwvialibus ”“dif,
D Ver



Verberar imber humum, quam multa grandine mmbs
In vada precipitant. _ '
Produce ¢l Autor otra razon'para probar queé nopuda
fer colico el dolor de'nueftro enfermo: Porque para: co=
lico dice, o havia de fer inflamatorio, o convulfivo, &
flaculento, (que un hombre que fe preciaide Dialecs
tico no fepa dividir ! ) quien‘le -ha de pafar. por effa di-
vifion? Si es inflamatorio, no tiene intervalos defde que
empieza , porque [ighe las precifas termunaciones de
wna inflamacion; cfto es, 0 Je refuelve, 6 fe fupura, 6
Je gangrena. ( hafta ahora nadie ha vifto {upurarfe, ni
gangrenarfe ; un dolor) /7 lo primero, en  quitandofe
wna vez no vuclve tan preflo. Ya quiere poner ahora
terminos al dolor ; como- pufo limites al Epigaftrio.
Nueltro Eferitor pafa ojas, y mas ojas en los autos, que
es un prodigio. Concedefcle por ahora, que fuefle un
dolor inflamatorio, Con las dos primeras fangrias | y
los demas remedios que fe hicieron, fe: mitigo. Vols!
vio defpues a repetir, por que hizo decubito @ aque-
lla parte, 0 aotra immediata, una nueva caufa. Repitie=
ronfe los remedios, y afloxd nuevamente; y volviod
repetir todas las vezes que repitio la caufa. Efto es lof
que vemos en otros dolores inflamatorios. Hay un do~!
lor de muelas inflamatorio, como lo demueftra el ru-
bor de las encias, y la pulfacion : tomafe un enjua-
torio, y fe mitiga: vuelve el fugeto a fer acometido
de el dolor de alli a poco tiempo, y con el mifimo &
otro remedio, fe vuelve a mitigar: repitefe efta alter~
nativa hafta que, o fe incha la cara, 0. {e refuclve del
todo yno folo lacaufa immediata de la inflamacion do-
lorifica, fino tambien la que exiftia en lasivenas, que
llaman antecedente. En confimacion de efto’ oygafe:
d Protomedico actual de la Emperatriz. Reyna, : Gerar=:
do VanSvvieten, lo que dice de la Pleuritide: Verums:
e plurimum comingit, dolorem pleursticums prima ve
ne




ne fellione imminutum recrudefcere denndy aqué acer-
bum: tunc repeti debet vene [ectio, <o quidem totres
© quoties urgens dolor, € refpiratio impedita [ubitum €9
gfmx levamen pofcunt. Efto vemos todos los dias.

omo quiere pues ¢l Scihor Advertidor que le crea-
mos que el dolor imflamatorio no tiene intervalo def~
de que empreza?

Pafa defpues a efpeculizar, qual erael accidente;
y defpues que ha dicho, que no es efte, ni aquel, con-
cluye que fue otro. Alguno feria efpecificamente, que
no havia de fer una enfermedad in genere, o un dolor
al ayre. Supone, no lo prueva, que feriadolor de cof~
tado, enfermedad, que dice erabien conocida de los
antiguos; para lo qual encaxa a la letra un logar de
Juvenal, que viene tan al intento como a la toma de
Orin. Y defpues de un paloteado de cofas, entra en
aquella fupoficion, a probar que las dos primeras fan-
grias fueron mal ordenadas; y efto en lengua j‘)flogz -
tica ( Quicchua quifo decir ) por fer propria de eftos
payfes. Tambien guftan aca de pocfias, efpecialmente
los Barberos, y gente ordinaria; por que no pondria
la dificultad en una O&ava, O en un Soneto, con cflo
to aplaudirian rodos?

Pone un argumento cornudo, y al tomar un el
tremo fe propone probar una coﬁl, y prucba otra.
(efto no es proprio de el pays ) Dice, queen ?a Pleu-
ritis defcendente, que cs la que acomete debzjo deel
Diaphragma , efta contraindicada la fangria; y la prue-
ba de efta propoficion es, que Dureto, y Baglivio di-
cen que fe debe purgar, debiendo falir en la confe-
quencia que efta contraindicada la fangria. Raro mo-
do de hacer fylogifinos, decir pruebo la menor,y de-
xarfe fin probar la tal menor. Entre los Medicos es
cofa muy diveifa eftar cennairdicado un remedio
y convenir executar otro. Pero cffo no c¢s de ¢l {{;—



{orte de nueftro Advertidor. Llega al fin de fa proebay
y quando elperaba yo, que conveacielle a favor de la
purga contra la fangria, falimos a que fe dan por tos
da razon unaautoridad de Durcto, y otra de Baglivio;
y cflas una metida dentrode otra como pefas demar-
co. Y para efto fe tomo el trabajo nueftro Efcritor de
cforibir en lengua [ylogiffica, parafalir con dos auto-
ridades, fin dar ni aun la razon que tuvieron fus au-
tores para afirmar lo que dicen 2 Que trabajo tan in-
util! [ 7ulius dormire foret, quam perdere fomnum. Pe
ro lo bueno es, que Durcto efta contra producentem.
Penfaria el Advertidor que no tendrianios aca a Dus
reto, y por ¢flo, y con no poca malicia, lo citd foe-
ra de fu lugar. Para convencer por autoridad, fe han
de citar los Aatores en fus proprias fuentes; en los lu-
gares donde de propofito tratan la materia que fe dif~
puta, por que
Dulcius ex ipfo fonte bibuntur aqua. .
Ahora le pondremos a lalerra la mente de el Autor,
que la trac, comentando las Coacas de Hipocrates en
el capimlo 16. de Pleuritide texto 19. que es ¢l lu-
gar proprio donde exprofeflo fe explica, y enfefia d en
la Pleuritide defcendente fe debe purgar, como fupo=
ne lo havia enfedado Hipocrates, pero que ha de fer
defpues de haver fangrado: ( miren como eftard con-
traindicada la fangria ) para lo qual cita 3 Hipocraces en
el libro 4. de Morbis acutis , en que enfena que efta
curacion fc ha de comenzar por Emgria. Eftas fon las
palabias de Dureto: Ad  pleuritidem coftarum.  infe-
rarum que [ub draphragmate non rarb contingit + .. hic
pharmaca efl opus, pharmaci wt ita dicam mochlici.
(purgante allivo). . . Nec vero prasermiffa id. fecis
(Hipocrates ) detratiione fangunis , quam idem pra-
ceptor [Lazuit Lbro 4. acutorum. ... [den praceptor
autor efl aufpicandan curationem & Jangwims detrac-
hone



ti_()ne. Efto es lo que dice efte reftacrador de la Doé=
trina de Hipocrates, a quien nueftro Advertidor leyo
ﬂp duda de pafo, fin hacerfe cargo, que es menefter
confrontar doctrinas , y reparar bien los textos para ef-
cribir con tanta fatisfaccion. Llevando a ajufticiar a un
Negro, que con poco temor de Dios, havia hurtado

una Lampara, le falio fu Muger al encuentro,y der-

ramando muchas Jagrimas le dixo: Perote [i ute no 5o

Salifti, para que te meté con Lampara. Tractent fa

brilia fabri. '

El texto de Baglivio no fe puede negar que cfta
concluyente; pero no viene al cafo. Alli habla efte Ra-
gufaino de un dolor debajo del Diaphragma, que acl
fe le antojo llamar pleuridis, provenido puramente, de
vicio de primera region, quando en efta fe halla una
congeftion de humores feparados de Ja mafa de la fan-
gre , como puede ver qualquiera en ¢l Apendice ad
Pleuritidem que efcribid cfte Autor, y ya fe ve, que
en cfte cafo fino hay inflamacion, ni la calentura cs
muy intenfay fe puede purgar. Pero cfto no tiene lus
gar en una verdadera Pleuritide defcendente, 2 lo me=
nos fin que preceda fangria, como fe vera defpues,
y hemos probado con do¢rinas de Dureto, ¢ Hipo-
crates ; con que venimosa parar en que nueftro Ef-
critor llevado de fu pafion tird tajos al ayre, y le ha
parecido que no hay mas que quercr hablar de una
cofa para hablar bien de ella.

Si nueftro Efcritor huviera eftudiado fundamen-
talmente Medicina, fapiera que la doctrina de purgar
en la Plearitide defcendente es mas antigua que Du-
reto, y que Baglivio; fapiera que el grande Hipocra-
_ges nos la dio de una vez en ¢l libro fegundo de Vie-
tu acutorwm texto 11. por cftas palabras: [ vero eas,
qu fub fupto n'qnji»crjb [unt partes dolor nfeftet, 1‘zul-
lumque ad claviculam ﬁgr}gm fecerit, ventrem wra;r:}



vel peplio mollire oportet. . . . Sedant quoque, 2 alia
multa, quec expurgant mmcdicamenta. Efle es el tex-
to con que nucflro Efciitdr debio argumentar , como
fe efperaba de la grande crudicion que oftenta. Pero
el que no tiene prelentes los textos capitales de una
facultad, no pienfe que es faculartivo; por que los texs
‘tos acuerdan las doétrinas. Pero como entienden efte
texto los mas cordatos Medicos? En ¢l fentido en
que hemos vifto hablar @ Dureto. Dicen que en la
pleuritide defcendente pueden tener lugar los purgan-
tes, precediendo la fangria. Y aunque Galeno como fe
puede ver en fu Comento, pide, para la exibicion de
el purgante , que concurran ciertas condiciones, que
muy rara vez ?'c verifican en la practica: & los dos gran-
des Comentadores de Hipocrates Francifco Valles, y
Geronimo Mercurial , como tambien a Horacio  Auge-
nio, y a otros les parecio tan repugnante dar medi-
camentos purgantes en una pleuritide defcendente ,
que los obligo fu prudencia, y confumada practica a
interpretar a Hipocrates en un fentido muy diverfo.
Dixeron pues que el divino Vicjo en efte texto no ha-
blo de pleuritide, fino de un dolor de Hipocondrios
provenido de una materia arafa, pitwitofa , vifcida , y
flatulenta: el qual fi no cedia a las fomentaciones  re-
folutivas, y difcucientes , demandaba, para fu curacion
-aquellos medicamentos , que evacuaflen aquella ma-
teria por el vientre inferior. Y la razon de cftos Au-
tores para tomar cfte fefgo, fue por librar a Hipocra-
tes de una manificfta contradiccion. Havia prohibido
-{folemnemente efte Principe de la Medicina los pur-
-gantes en cafo de verdadera inflamacion , como cs la
que hay en la pleuritide defcendente, & por mejor de-
-cir en el principio de toda inflamacion; cuya do¢trina co~
mo confirmada en todos los figlos por la expericn-

cia, ha fido recivida univerfalmente por todos los Me-
) ) :
e 3¢ dl‘




dicos. El texto de la prchibicion es el 22. de of fi-
bro 4. de Victu acutorum. cuya leua es: Quicumque
antem ea que wnflammanttr imorborum inter initia me-
dicamento [olvere conantur o 1] non folum ab intenfa
mﬂamnmm que parte niquil adimunt, crm non cedat
obfequaturque , qua adhuc cruda eft afectios verum
quoque , & qua morbo refiftentia & fana funt ab-
Jumunt colliquantque. :

Supuefta efta famofa autoridad, como fe compo~
ne purgar en cl principio de la pleuritide defcenden-
te;; defpreciando la fangria?

Ya que nueftro Efcritor no dio razon de el da-
fio que pueden caufar las fangrias cn ¢l principio dela
pleuritide defcendente, ni de la utilidad que debia pref~
tar la purga, que dice debe executarfe en lugar de la
fangria, le haremos patente la razon que hay para fan-
grar ; defpues que Hipocrates hadado, como hemos
vifto , la que hay para no purgar. En toda verdade-
ra inflamacion hay una eftagnacion, de fangre en los
ramos capilares de las arterias que corren por la- par-
te infamada. A efta fangre eflagnada O detenida la
empuja hacia lo mas angofto de aquellos ramos capi-
lares la fangre que por la circulacion viene con mo-
vimicnto veloz por el tronco de la arteria de quien
nacen aquellos ramos; demodo que no pudiendo pa-
far adelante caufa dolor, calor, tumor, rubor, y pul-
facion, que fon las fymptomas que fe obfeivan en las
verdaderas inflamaciones ; i dura efto mucho tiempo,
continuandofe aquella prefion en aquellos pequenos
vafos, fe extravafa de cllos, la parte mas fortl, y fAuida
de lafangre contenida en ¢llos, 0 fe rompen muchos de
‘ellos, y comenzandofe aalterar efic liquido empiczala
fupuracion; luego para que efta no fuceda fe debe impe-
dir la extravafacion. Que medio mejor entonces que cva-
cuar fangre,y efto de la paite opuefia, a fin de que no
. Yad-



vava tanta hacia la parte afe®ad empujar, y comprimir
a la que ya efla alli medio detenida en los vafillos ca-
ilares; para que fiendo menos pueda correr con li=
tadz De efte modo, fe impide la extravafacion: deef+
t¢ modo, fe impide la fapuracion: de cfte modo, *fe
faxan aquellos vafillos capilares’, y rc{tublcaeqdofc el
amovimiento natural dela fangre fe refuelve la inflama-
cion. Efla es la viilidad que puede producir la fangria
en ¢l principio de toda infiamacion; y elta es la‘ que
pucde producir en el principio de la pleuricide - def~
cendente, que es una verdadera mﬂ:muqcnon. Y con elto
fe fawisface alfegundo miembro de el Dilemma que “pro-
pone nucftro Fiertor, donde con nlltf)l'iciad de Balonio
intenta probar que fi el dolor de ¢l enfermo de la conful-
ta fue de coftado no plearitico, no convenia fangrar, So-
bre lo qual fe le puede hacer efta reflexion: O los dolores
de coftado de que habla Balonio eran inflamacorios, &'
no: i eran inflamarorios, no hay duda [;]uc debio eje-
cuzar fangria; menos que porfi no fieflen tan leves,
acompaiindos de tan buenas circunftancias, que fuera
mucha oficiofidad en el Medico el fangrar, ¢ que vi-
micflen complicados con otro mal, en que fuera per-
niciofa la fangria: ( que es verdaderamente el cafo que
propone Balopio ) pero de otro modo conftantemen-
te afirimd que fe debe fangrar del mifmo modo que
en la pleuriiide defcendente, como queda probado. So-
bre el dolor de coftado no pleuritico pudiera traer
muchas obfervaciones de Autores de igual refpeto al
de Balonio, que fe han curado con fangrias, pero ef-
th marcria es ' ‘ :

v

- Semota & noflris rebus, fejunctaque lomge.
Pero defpues de todo €fto 1o que ha hecho nueftro'
Elcricdr s extra chorum faltare. Paes no fiie efto,’
ni lo otro de-lo que propone, lo que padecio- nuef-
wro-enfermo, fino una intamacion en la parte cava de el
. : Hi-




Higado, en que fe interefaronalgo , por la vecindad,
el eftomago,y el colon en el principio, dunque defpues
todo ¢l mal eftuvo folo en ‘el Higado, como lo de-
notaron los fympromas que lec acompafiaron, entre
los quales huvo orinas ictericas, que no pudo ver nuefs
tro Efcritor , por que no fe hallo prefente en el prin<
- cipio, ni en el progreflo de ¢l mal; y que huviera fabido
por boca de los Medicos, fi no los huviera atropella=
do con la defcortefia, que fue atodos notoria aque-
la noche. La dicha inflamacion no cedio a los opor-
tunos remedios que fe aplicaron; y por efto termind
en fupurarfe; como fe manifefto por 1a materia que
fe hallo, abicrto ¢l Cadaver. La inchazon de las par-
tes inferiores , puede atribunfc al eumor , que com-
primiendo 2 la vena cava afcendenre, impedia el re-
grefo de la fangre para arribas y afsi fe hizo una ek
tagnacion de ella en aquellas partes, extravafandofe los
humores mas futiles, que produgeron la Erifypela, la
Edema, y la Gangrena. Si a nueftro Efcritor no le
huviera cegadola ira, huviera vifto todo efto, y lo havie-
ra explicado muy bien; y confefara oy que los Medi-
cos procedieron con conocimiento de caufa, y no co~
mo fu merced falfamente ha penfado. _ _
Sincerum ¢ft nifi vas, quodcumque infundss acefcits
‘Queda muy ufano , y contento nucftro Efcritor con
fus fylogifmos, penfando que con ellos ha defcubicrto
una verdad, pero f¢ ha engaiiado; y fu contento ferd
como el de aquel Vizcaino, que haviendole dado fa
amo un pichdn con un papel en que iba efcrico el
modo conque havia de cocinarlo, a un defcuydo felo
llevd el Gato. El buen Vizcaino corrio tras e, yno
pudiendolo alcanzar le dixo al Gato: Que mmporta que
u pichon lleves, [i no tienes conque cocines, papeles.
Al fin de fu papel lgixce, que NO ¢itd Mas autodr;



,dades, pongque carece de libros. Si todos havi:_nc!c f_ﬁl' ‘
Aan, wiclices,quenta le tiene no teparlos. Y 100 ties
oe libros. como pone e la dira de fu papel de :g{lp
i Efludio? De mi pofada debia haver dicho. Elor
-gia a Baglivie por que le cofteo ¢l efcrito 5 (aunque
00 han falrado :malas lenguas , que dicen que ba te-
arido! L parte en ¢l unqdngenio de efta Coxte )y dice, .
-que eselmejor Autor que ha cfcrite de pleurinde. Yo
conofco a Baglivio ranto, que tome de memoria ep
aun tiempo._caft todo lo que trahe doétrinal. Es digne
e elogio en eila, parte, y en ouas michas; perg por
de.que-mira 3’ Pleuritidey ¢l Protomedico actual de la
Reyna de Unguia nos ha embiado a decir en el ites-
cer tomo de fus Obras, que Trillero es ¢l que mejor
<cfcribiode elle afecto ;- aunque yo juzgo, que ¢l dicho
AanSvvieten ¢s: ¢l mejor, Defprecia a Lucas Tozzi,
Hera por que no. Jo. ha vifto; que los que lo hap. ma-
inegddo lo ‘honran como meicce. El ha fido uno de
dos famofos Medicos de Tralia. Su grande inftruccion
-eov Phafica, Maghematica, y Medicina le dio mucho cre-
-ditol Obuvo varias Cathedrasyy . ultimameute fue Ca-
<hedrayco. de prima. de Medicing en Napoles. La fa-
ma que adquirtoen la practica le merccio ¢l empleo
~de primer Médico del Hofpital de la Anunciata, y Pro-
remedico deel \Reyno de Napoles, . Defpues, ‘de “Ja
amueite: de ¢l celebre. Malpighio , Medico de Ingocen-
iewo Xl enuon fuceedeile en ¢l qmpfco; y le dio el
+Papa la primera. Cashedra de Medicina de el Cok-gip
isle fa Sapiengia; de Roma. Fue eleéto Medico. de el Con-
achavel defpues de Ja mwerte de efie Papa, ¢ immedia-
etamepte fue lamado por Nueftro Rey . Caros, fegun-
sdo,-para-que.de afsiftieflc ¢n, la enfurmedad de que
murio: antes que, Tozzi le yiclle. Efte fue Lucas Toz-
2, y. dfle.cs @ quien; defprecia oy un Cirujano en cl
- e Pe-



Pevir; folo-par que yma, & otra vez.me lo oyd citar,
Ra_ra‘ p.\;cuglpacign ! Lo bucno CS.,._qL".C fi-algun Aftoe
fe “podia fervir para fiv intento. era.Cfie, ya por que cg
de mi cflimacion 5.y porque cfte Auter ‘curgba do-
lores de coftado, vy garrotillos fuertes fin fongrf:s. Pe-
ro quando fe efcrive folo por hablar tmal, 'y no por
defender la verdad, falta la prudenciay el dicernimien-
to para clegir lo mejor: furor arma miniftrar. Hable
lo que quifiefle de Lucas Tozzi, diga que es Autor
de fiftema flalaz, que entre los doétos

Semiper honos, nomenque funms laudesque manebunt.
He conido ¢l papel de nueftro Advertidor, yde que
fu merced dijo no ¢fperaba refpucfla. El pub!x’co hara
jufticia, y verémos {i por effa immodefta expiccion lo
coloca en el numero de los Heroes. Solo me faltan
que hacer dos reflecxiones; Ja primera que fiendo quar-
do mas.un punto de controverfia €l purgary, yano fan-
grar efy laPlearitide: defcendente, “es tener la @oncien-
cia muy ancha, condenar como error de un“Medico
el que abraze ¢l partido, que en las circupftancias le
parece mas racional. Con tan leye, fimdamento no fe
puede licitamente defacredirara-ud Medico,, afsi co-
mo no fe tendra por herege el que llevare una opi-
nion probable en un punto de'los que fe contro-
vierten entre Theologos Catolicos.

Ia fegunda; que fiendo la opinionde fangrar en
dicha Pleuritide infinitamente mas probable que la
contraria, y debiendo Medico obrar fcgm\\ la opi-
nion mas probable’, no s¢ como fe atreve a culpar-
me el Advertidor, y & perfuadir lo contrario, quan=
do lo contrario es un pecado mortal. Pero todo ef-
to pudo venir de fa poca noticia medica, mas que de
fu malicia , y de creer que nadie alcanza mas que fu-
merced. Como quiera que fea aqui le doi en apun-

tes,



tes, lo que puede ver largamente en los Autores,que
traran de efta materia: Y concluyo con nnas p

de San Geronimo en la Epift. 105. en que dice: )
eulpa eft vefpondiffe, quafo te ut patientér audias
mulyd masor ¢ft provocaffes

N;(Hrfj‘
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